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l NTRODUÇAO

Durante os úi.Limos anos, a área cultivada caiu milha,
no Bi'&sí!,. tem aumentado considera pelineiite. At,ualmente
pl-an'6-sc, quase 7 miiilões (ie recta,:e dêsse ccleül, por
ane. pera.entendo a maic*r faarte; dessa á! ea ao:$ estados
centro tY.eridionai.s de São Patll.cn, Minas Gerais e l)arara.

A prá'ica camuii no cüi trõle das el'vas danínlias cün
riste eiü unia ou duas ;apillüs a enixada a. cultivos a mula.
entre 'i fpiâi:i.i'} e a épc';a do ft,chan,ei\i.o da c,\ilt.ui'ü. Nos üiLcs
de c]).i; a$ aburidantcs ti; seguida üc} piantic. ;ts desi)asas, íle
capim\i! !!'a \!&l podem auneni,ai c)risidei*à felmente. Âcfed.{ tú,-:le
que a.; tü:.;lç .:le ti- ba:liu I'e.ii:{.::-..d:x.:: uFf;i'ú.- para ê (üiliía
manha: pi..iü.:.íl vara.:: ' rt,rc LO t\ i2S.. Í,ül ülquti:-.!. d-st!.
c plansií' :c calli.-:x:,;.. l=icú e*,dí:i:c; idti. iilai'ürncllüt. que
se tece..;Eta. poi' anc. de 'uin.l gi.:nde :Í:iní.tiiiadt:: :ic mâc ,de-
obra pali{ um método, quão incfaca= d: ccnt.r81e das ei"vas
d ani nh a 3 .,

J

(? '\

O mula comi)et.c sêriarr:ente com os peqtic:ios pés de
n.illlo por urnidade e nut.dentes essenciais, fato demonstrado
por muitos estudas em outras nações produtoras tlc milho
(1-2-3). Acredita-se que a competição das ervas daninhas
poderá vi.i a ser mu] to grave no Brasa!,. onde as condições
são bastante favoráveis ao desenvolvimento do mato.

}i graDOS E MÂT ER l AI S

O experimento foi instalado em uma área do IBEC
Researcl) Institute.. em Mação, Estado de São Paulo. ein solo
de textura franco-arenosa leve (Série Bauru inferior), com
1,4 de matéria orgânica. pH de 5,6 e cêrca de 15% de argila,

Para efeito comparativo no controle de pré-emer-
gência das ervas daninhas,: foram escolhidos dois produtos
qujmicos= o Simazin WP50 e o Neburon. O Simazin WP50 é um
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eram constituídas p.or gl'amÍnef-.; i; .:, :, .ie fnlhü:: !a.'1;;-:=
As principais espécies erRnl Beldroega {Pr.t,; triz..í.a o7e.'ac;.a)
Caruru branco(Amaranthüs t,íridis L.;,f;i::âc (/iíalcn.s p\Zü-
sus L.), Gitirana(lpomea sp ), Podia {Bo- feria poaya D.C /
Carrapicho (Cenchrus echínattls L.), Pé;de-galinha fEZeusin!
indica L.), Capim marmelada fBrachiaria pZaritagtnea kitch-/
e Capim Colchão(Dtgttaria sangüírlaZís L.).

O tempo foi considerado favorável por ocasião da
aplicação dos herbicidas. A única precipitação importante
antes da instalação do ensaio ocorreu a 10 de outubro de
1958, com um total de 36.mm. No dia da aplicação dos herbi-
cidas, a camada superficial estava seca, porém, dois dias
mais tarde, uma precipi.tacão de 20 mm favoreceu a germinação
e proporcionou condições à ação dos pré-emergentes. As chu
vas foram normais no período compreendido entre o plantio
e o fechamento do milho - um intervalo de cêrca de seis
semanas. As testemunhas foram capínadas com enxada duas
vozes. O espaço entre linhas, de tôda área experimental. foi
capinada três '7êzes por um cultivador a burra.

R ESUL FADOS

Para se avaliam' a eficiência relativa dos vários
tratamentos no cantr61e das ervas daninhas, é apresentada
a contagem de mato feita em 28 de novembro de 1958 , cêrca de
seis semanas após o plantio ( figura 1). Esses dadas mostram
que Lados os níveis de Simàzin deram excelente controle das
ervas daninhas. A redução percentual no crescimaito do mato
variou de 91 a 99. Em contraste..o contr61e das ervas dani-
nhas apresentado pelo Neburon, foi consideràvelmente infe-
rior. especialmente no tocante às espécies de falhas largas.
A redução percentual variou de 33 a 71. Acredita-se que os
resultados da aplicação do Neburon não sejam satisfat;brios
para um contró]e económico das ervas daninhas na cu].Cura
de mi l ho .

Ambos os herbicidas provocaram um atraso na. emer
gência das plantas de milho. com exceção do ní'vel de 2 kg/ha
de Simazin. que resultou nü emergência m.ais rtpi.da das plan-
tas do que nas parcelas testemunhas. Ao que parece. êsses
efeitos iniciais não foram significativos, uma irei que duas
Bananas após o plantio, os pés de milho. em todos os tz'ata-
nentos. demonstraram germinação igualada.

Medições de crescimento feitas periõdxcamente até
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N;] fig. 2 sãc apresentados dadas de pl-adução. /4 };!u-
duçãc média do expelinlento foi de 240 sacar; PO - algo-)!::e«
não tendo havido qualquer direi'onça slgnificatx -'a ent'e s
t r a t aili en tas .

D ! SCU' S SA O

Um excelent,e contr61e de ervas daninhas na cul!,\tra
de milho foi obtido cam urna aplic:anão de plé-eniergênci.;:, de
Simaz.in.- crlhl quantia:a(]es variando (]e 2 a 8 kg/ha.: Do i;olltn
de vísti* prático, n .'.)nt!.ol.i {io Fjí,tc caiu & dtnfsagerr,
baixa. fíai t.ic, t)on qlí :i'- tcl .-on. i\ mais ?!ta. .Com os íiíve:
Xebur'.í. í,c-s',:. ::$ r-?l" :e c;:!n;';pHiiu um t..)n :..Ole süí..isfü
Gas r'Í t ãs (:Éã]t].ÍJii3.S

eÊ\lida ': ê.s=c erre;aio ín;=ia3, têm sitio í
estudos atei.ct.orlais {..-in Sim zin en c:3:íé, i,.ü área 4e NIE:!,á
Esses e.,t;] dí}.] tâm in({ :;ltl;' ríue o Sin;ü3:i13.. à ra?.ão de l kp
(área tr.i!.al]íl/ proa'-.::ltrEt:íltt' (]nrló }i:r: comi rólc ütieíl:laflp {Jo
nato na .:c: ;,lit .í dn !ni'.iio êín t,ipo;s de õal(,, orcroso da sélze
Elauru, Eii l-i.=t.a dt'H.s, f to, a avaliação- d.IS despesas na
comparação ''tlerbicides verse-s curva manual'' baseia-se no
Sim azin 'ao nÍ vel de l kg/'l-a.

A corttparação das despesas é apresentada no quadro l
Calcula-se que. com o Simazin, haverá uma economia de pouca
n:entes de Cr$500.00/ alqueíi'e. Com maquinaria adequada, seria
possível efetuar, simultâneamente, o plantio e a -aplicação
de herbicidas. aumentando ainda mais a diferença entre as
despesas com o tratamento químico e com a rapina manual

A principal e mais impor-Lance diferença ente'e essas
duas técnicas de controle de ervas daninhas é representada
pela grande economia enl mão-de-obra. Os dados do quadro l
baseiam-se em um ano normal. Em um ano,- com maior quantidade
de chuva,. essa economia em mão-de-obx'a poderia ser muito
maior
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l GLEAsoN .L S Weed Cün'uol in The Wet Ti'opics. Proceedin-
gs 13 th Annual Meeting Norte Central Weed Coiltrol Cona
1956 .

) OTAN;FOR'rH D w Effects of Annual Graus Weeds on The Yield
of Com. Agronomy Journal Vo1. 49 (10 551-555, October
19 5?

3 VENGR-s. J WEEns-Rübbers of Our Farms. Bet;ter ci'ops Witl
Plant f'ood. Vol, ll No.1.0 December 19S6.

]. \lnysés Kiarne.' - Pnrqlle iisnu do:e', de 2.4 e 8

3ima=in aí,ivo/'lla. q!:':ndf= ohtefe bín: resutLlda:
t rõ ll e ccm 2 qiixl o: i

Informa c Auü(i r;n.k f-ni apei\as leal'n v.}rifl..=ar n I'it)t,c
XJ.:idade, lna'- =ecolihc(.c quc as 'lü.:t:s acima de 2 lux.{os
i\ão sl;o intei'essance.s e que ccin: l quilo/'ha c, resultado
de controle as ervas já foi satisí'atório
ITerval l)ias de Souza - Indaga se o produto determinou
redução nl produção com relação ã testemunha.
Informa o Autor que as produções das parcelas trata-
das foram pràticamente üs mesmas da testemunha. mesxna na
m aio r do sagetn.
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